19 de Abril 2022

Hon. Joan Rodriguez Veve

Presidente

Comisién de Asuntos de Vida y Familia
Senado de Puerto Rico

A LA COMISION DE ASUNTOS DE VIDA Y FAMILIA
EN FAVOR DEL PROYECTO DEL SENADO 693

I.  INTRODUCCION

Se dirige a esta Comisidn el Lcdo. Jorge Lucas Escribano, en calidad de abogado en el ejercicio de la
profesiéon y Ex-Juez del Tribunal General de Justicia durante 20 afios. Agradezco la oportunidad que
para expresarme sobre el Proyecto del Senado 693 presentado el 6 de diciembre de 2021.

Uno de los problemas que enfrentamos como pueblo al momento de discutir temas importantes es el
uso de lenguaje que confunde los conceptos para llevar la opinidn publica a la distraccién que le impide
analizar los problemas.

El Director de los Misioneros del Evangelio de Vida, Sr. Frank Anthony Pavone dijo: “ Cuando una mujer
estd embarazada, ella no estd esperando un bebé; ella ya tiene uno. Ella no va a ser madre, ella es una
madre. El bebé no esta en camino, el bebé ya llegd. Si queremos cambiar la forma en que la sociedad
trata a los no nacidos, debemos cambiar la forma en que hablamos de ellos “.

Durante los ultimos Censos de Poblacidn celebrados en Puerto Rico se puede ver una merma constante
en la cantidad de personas de toda la isla. Particularmente, en los aiflos 2015 al 2021 han ocurrido mas
muertes que nacimientos. Sin lugar a duda una de las causas del “invierno demografico” es el nimero
de abortos que se practica anualmente, el cual esta incidiendo en la demografia del pais.'Dicho de otra
manera, Puerto Rico esta muriendo.

Cuando miramos la realidad social y el doloroso drama que viven muchas de las mujeres que se someten
al procedimiento de aborto, surgen preguntas validas como las siguientes: ¢{Como se manejan las
consecuencias fisicas y emocionales en la mujer que es sometida al proceso de aborto? ¢Como se estd
documentando por parte de los médicos que practican en clinicas esa terminacién de embarazo? ¢Por
gué no se informa la terminacién de embarazo de una criatura viable ante el Departamento de Salud?
¢Qué sucede con la criatura que es abortada y esta viva? {Qué seguimiento se le estd dando aquellos
gue obtienen las criaturas vivas que sobreviven el proceso de ser abortados?

Hace cuarenta (40) afios el Juez del Tribunal Supremo, Hon. Carlos V. Davila, expresé2 :

! Véase la ponencia de Mujeres Por Puerto Rico, en relacion al P del S. 693.
% pueblo vs. Duarte Mendoza, 109 DPR 596, 610-611 (1980).



“Es pertinente consignar mi gran preocupacion por el hecho de que nuestra Asamblea
Legislativa no haya provisto a nuestra jurisdiccion con un estatuto que establezca un
esquema adecuado para reglar la materia del aborto. [...] nada dispone el estatuto vigente
sobre los ultimos trimestres, que de acuerdo con los casos Roe vs. Wade® y Doe vs. Bolton®,
pueden ser reglamentados mds rigurosamente. El no reglamentarla presenta serios
problemas y juridicos y sociales. No obstante, esta es prerrogativa de la Asamblea
Legislativa”.

El proyecto del Senado 693 viene a llenar esa laguna y responde al reclamo que hizo el Juez Davila al
clamar por una politica publica para la proteccion de la mujer y la preservacién de la vida dentro de los
procedimientos de aborto realizados en Puerto Rico.

En muchos de los procedimientos de aborto que se realizan en Puerto Rico no se determina por escrito
cuales son las razones terapéuticas para proteger la salud de la mujer, el juicio que se ejerce no es
clinico sino econédmico; hay poca informacién o ninguna relacién médico-paciente; no se le explica a la
paciente los efectos del procedimiento que se le va a practicar, quienes hacen la determinacién son
personas legas que presionan a la mujer para evadir la responsabilidad de mantener un nifo. Estas
personas no tienen una relacién matrimonial con la paciente, sino que son relaciones informales y sin
compromiso. Cabe sefialar que puede haber casos de violacidn o incesto que excluyo de esa
caracterizacién y tienen disponibles la terminacidon de embarazo antes de la semana 22 de gestacion.
Otra realidad es que se les practican abortos a menores de edad sin que sus padres o encargados lo
hayan autorizado. De hecho, en el caso Duarte®, la victima era una joven adolescente de 16 afios que
fue sometida al procedimiento sin el consentimiento de sus padres.

El P del S 693 ofrece la oportunidad de atemperar la ley dentro de los lineamientos desarrollados por el
Tribunal Supremo de Estados Unidos en consideracién a los avances de la ciencia del Siglo XXI.

Sin duda, la decision de abortar plantea una controversia en la cual los intereses de la madre, del padre
y del feto son opuestos. ¢En cudl de los lados debe colocarse el peso del Estado? Esta controversia es
volatil y se resuelve con el cédigo moral que tiene un individuo®.

De entrada, debo puntualizar que ni la Constitucién de Estados Unidos de América, ni los casos del
Tribunal Supremo de Estados Unidos en materia de abortos le conceden o reconocen a la madre un
derecho irrestricto para abortar’.

El caso de Roe vs. Wade® resuelto el 22 de enero de 1973, la Corte Suprema de Estados Unidos declaré
inconstitucional una ley penal del Estado de Texas. Los lineamientos generados de esa opinidn son:

* Roe vs. Wade, 410 U.S. 113 (1923).

* Doe vs. Bolton, 410 U.S. 179 (1973).

> 1d. Resuelto en 1980.

® United States v. Vuitch, 402 U.S. 62, 80 (1971).

; Webster v. Reproductive Health Services., 492 U.S. 490 (1989).
Id., pag. 1.



1. Aunque no se menciona explicitamente en la Constitucion, por interpretacion judicial, el
derecho a la privacidad, este esta incluido en la Decimocuarta Enmienda.

2. Este derecho a la privacidad es amplio como para abarcar una decisién de la mujer ya sea que
termine o no su embarazo.

3. Este derecho al aborto es fundamental pero no absoluto y, por lo tanto, puede regularse sobre
la base de un interés total apremiante.

4. Elestado tiene dos (2) intereses legitimos e importantes en este caso. El primero es proteger la
salud de la madre, y el segundo, es proteger la vida del feto.

5. El Tribunal sefialé que, para resolver la controversia constitucional que tenia ante si, no
necesitan contestar la pregunta dificil de ¢Cuando comienza la vida? “Cuando aquellos
entrenados en las respectivas disciplinas de la medicina, la filosofia y la teologia no pueden
llegar a un consenso, el poder judicial, en este punto del desarrollo no estd en posicién de
especular sobre la respuesta.”

6. Durante el primer trimestre de la prefiez, ningln interés es suficientemente apremiante para
justificar cualquier interferencia con la decision de la mujer y del médico. Se entendia que el
estado no podia prohibir ni reglamentar las condiciones bajo las que se hacia el aborto en esta
etapa.

7. En el segundo trimestre, la decisién en cuanto al aborto prevalecia, pero el riesgo de hacerlo
comenzaba a exceder al del parto prematuro y, por tanto, el estado podria reglamentar el
procedimiento en la medida que se relacione razonablemente en la preservacidn y proteccion
de la salud materna.

8. En el momento en que el feto es viable surge el interés apremiante del Estado en protegerlo.

Dicho esto, auguro que el caso Roe v. Wade®, sera revocado en el futuro cercano® pues en primer lugar
todos los Jueces que componen la Corte que resolvié Roe, no estan en el Tribunal y de la Corte que
resolvié Casey sélo queda Clarence Thomas. En segundo lugar, uno de los fundamentos sobre el cual
descansa la opinidn, segun el Juez Harry Blackmun es que la ciencia, la filosofia y la teologia no tienen
consenso en cuanto al momento en que comienza la vida. Cabe sefialar que esa aseveracion es errénea.

Hoy. Luego de transcurridos 45 afios de esas expresiones, los avances en la medicina, la ciencia y la
tecnologia han generado nuevamente la discusion de este problema social.

II. MEDICINAY LA CIENCIA

9 .

Id., pag 1.
% pesde el comienzo, esa decision fue cuestionada por juristas de renombre en Estados Unidos. Hart, Ely, John,
The Wages of Crying Wolf: A comment on Roe v. Wade, 82 Yale Law Journal 920 (1973).



A principio de la década de los 70 cuando se resolvid el caso de Roe v. Wade, estaba en ciernes una
subespecialidad en la pediatria, que se llama neonatologia. Hoy dia en un campo desarrollado que
practican centenares de neonatdlogos y se han establecido Unidades Intensivas de Cuidado Neonatal
(Neonatal Intensive Care Unit — NICU) como parte de la practica médica aceptada.

Para 1973, la viabilidad del feto era desde las veintiocho (28) semanas, pero hoy dia es desde las veinte
(20); ademas, hay casos documentados de menos semanas. Nuevos desarrollos en la ciencia de la
anestesia hablan del desarrollo funcional de la corteza cerebral del feto y del neonato. Asi por ejemplo
los electroencefalogramas (EKG) que registran la actividad eléctrica del cerebro incluyendo cambios en
estimulos visuales y auditivos. Los estimulos sensoriales (al tacto, dolor, frio y calor) se han
documentado a las veintidds (22) semanas de gestacion. En resumen, muchos infantes que no se
consideraban viables en 1973 hoy en dia los son. La pregunta del juez Blackmun en Roe, é{Cuando
comienza la vida? La contestacidn es desde el mismo comienzo de la concepcién™.

lll. LA FILOSOFIA

En este aspecto la opinién de Roe vs. Wade™ no consideré que ya desde el Siglo IV A.C., Aristételes
habia escrito sobre el tema de la biologia. Influenciado por su padre que era médico pudo exponer
sobre la reproduccion humana y como el padre y la madre trasmitian las caracteristicas particulares a
sus hijos en el momento del acto sexual.™

IV. LA TEOLOGIA

Tanto en la creencia judia™, islamica® y cristiana la vida comienza en el momento de la concepcién. En
el evangelio segln San Lucas se narra el viaje de José y Maria a Judea para visitar a Zacarias: “[..] y tan
pronto Elizabeth oyé el saludo de Maria, la criatura salté en su vientre. Entonces Elizabeth, llena del
Espiritu Santo, exclamd — Bendita tu entre las mujeres, y bendito el hijo que daras a luz. ¢Pero cdmo es
esto, que la madre de mi Sefior venga a verme? Te digo que tan pronto como tu saludo llegé a mis
oidos, la criatura saltd de alegria en mi vientre. 16

En estos tres aspectos que el Juez Blackmun dijo que no habia consenso, pero se equivocd, pues todos
coinciden que la vida comienza en el momento de la concepcidn.

Al resolver el caso Roe, el Juez Blackmun tuvo que definir la palabra persona y en el ejercicio
hermenéutico utilizé la metodologia intratextual, para concluir que esta palabra se refiere Unicamente a
lo postnatal, o sea, luego de nacido por lo que el feto no es persona y no tiene derecho bajo la
Constitucion.

n Hymie Gordon, Mayo Clinic “By all the criteria of modern molecular biology, life is he present from the moment
of conception” (Publicacidon) Washington Post. April 24, 1981.

24, pag. 1.

2 Ross, W.D. Aristételes. Editorial Chamas, Buenos Aires (1923).

% La Biblia, Génesis 25:19-23 (Reina-Varela) (1960).

1> 53 (45) que es El quien crea a los dos miembros de la pareja — macho y hembra. (46) de una mera gota de
esperma que es eyaculada (47) y por lo tanto esta en su poder crear una segunda vida.

!¢ a Biblia, Lucas 1:39-44 (Reina-Varela) (1960).



El problema estructural de ese ejercicio es dual. Lo primero es que el Juez Blackmun omitié hacer
referencia al claro lenguaje del Predmbulo de la Constitucion que establece como uno de sus propdsitos
“promover el bienestar general y asegurar las bendiciones de libertad para nosotros y nuestra
posteridad®’, aqui ordenamos y establecemos esta Constituciéon de Estados Unidos de América”. United
States of America Constitution. Preamble, September 17, 1787. Lo segundo es la inconsistencia del caso
Roe con otro precedente. Unos afios después de aprobarse la enmienda XIV, el Tribunal Supremo
resolvid un caso expresando que el nifio que esta en el Utero tiene derecho de herencia y propiedad™.
Roe crea el desbalance juridico de que aun cuando el feto tiene derechos de propiedad que deben ser
respetados, no puede tener el mismo derecho de nacer®.

Roe adolece de otro problema estructural, es que para quitar la proteccién del Estado a la vida que ya es
viable en el vientre materno, decidié que el feto no es persona. Vemos como se aplicd el tipo de
razonamiento del caso Dred Scott v. Sandford,”® donde se le dijo a los descendientes de negros que
habian sido importados a EU y vendidos como esclavos, que no podian ser ciudadanos bajo la
Constitucion.

V. PLANNED PARENTHOOD OF SOUTHERN PENNSYLVANIA vs. CASEY*'

Los hechos de Casey: La legislatura de Pennsylvania enmendd su ley de aborto para afiadir requisitos
adicionales, entre los cuales se exige el consentimiento informado y un periodo de espera de 24 horas.
En cuanto a los menores, se requiere el consentimiento de uno de los padres. Le ley permitiria que
menores obtengan autorizacion judicial a los fines de practicarse un aborto. Una mujer casada que
deseara abortar, tenia que indicar que habia notificado a su marido la intencidon de abortar el feto.
Varios médicos autorizados a realizar abortos junto a clinicas de abortos impugnaron la ley. A tales
efectos, la Corte Federal de Apelaciones sostuvo la ley, pero no acepté la restriccion de que la mujer
notifique al marido.

Controversia: ¢Puede el estado requerirle a una mujer que desea practicarse un aborto, que obtenga la
suficiente informacion para consentir, sin que se violente su derecho a abortar como lo garantizé Roe v.
Wade?

Determinaciéon: Se modifica la decisién y se confirma. El Tribunal Supremo de Estados Unidos de
América establece por primera vez el criterio de carga indebida “undue burden”, para determinar la
validez de una ley que restrinja abortos.

Y posteridad: conjunto de personas que vivird después de cierto momento o de cierta persona, futuras
generaciones, todas las personas descendientes (Real Academia Espafiola.org).

¥ McArthur v. Scott, 113 U.S. 340, 382 (1885).

' David W. Louisell & John T. Nooman, Jr., Constitutional Balance in the Morality of Abortion (1970).

%% pred Scott v, Sandford, 60 U.S. 393 (1856). “a negro, whose ancestors were imported into [the U.S.], and sold as
slaves,” whether enslaved or free, could not be an American citizen and therefore did not have standing to sue in
federal court. Because the Court lacked jurisdiction, Taney dismissed the case on procedural grounds.

21505 U.S. 833 (1992).



Debo resaltar que el tribunal expresé que no constituye un obstaculo sustancial al derecho de la mujer
terminar su embarazo cuando el Estado les requiere al médico que 24 horas antes de llevar a cabo el
aborto le informe a la mujer embarazada la naturaleza del procedimiento a seguirse, los riesgos de salud
gue surgen de practicarse el aborto o del parto y la edad gestacional probable del feto que lleva en su
vientre. El estado puede requerirle al médico que les provea literatura a la mujer embarazada
describiendo el feto y brindandole informacidn sobre la asistencia médica disponible para los partosy la
ayuda para el sustento del bebe asi como una lista de las agencias de adopcién. Tampoco es un
obstaculo sustancial el que se le impida al médico llevar a cabo el aborto a menos que la mujer
embarazada suscriba por escrito que ha sido informada de la disponibilidad de esos materiales y que los
mismos se pusieron a su disposicion.

El caso de Casey modifica el esquema de trimestres de Roe, y le permite al Estado reglamentar la
manera en que se practican los abortos como hemos sefialado anteriormente. Ademas, se resalta el
interés apremiante del Estado por la vida en todas las etapas del embarazo, si la criatura es viable. Se
reafirma la determinacion de Roe en cuanto al concepto de viabilidad, el cual se define como el tiempo
en que hay una posibilidad real de mantener y alimentar una vida fuera del Utero. El aborto se puede
prohibir desde que es viable el feto fuera del vientre materno. Esa segunda vida puede ser objeto de la
proteccion del Estado, incluso ante el derecho de la mujer.

VI. EFECTO DE LA VIABILIDAD

La Constitucidn de Puerto Rico en su Articulo Il Sec.7 reconoce como derecho fundamental del ser
humano el derecho a la vida, a la libertad y al disfrute de la propiedad. Una vez se determina la
viabilidad del ser humano y vive luego del proceso de aborto se activa su derecho constitucional a ser
sostenido por el padre que aportd la semilla. Asi también tiene derecho al disfrute de su sostén
econdmico que esta cubierto bajo el concepto de “ propiedad “.

Recordemos que no hay obligacién para la madre ya que ella lo aborté y ello rompe todo vinculo con la
criatura sobreviviente. Dicho de otra manera, el derecho que tiene la madre sobre su cuerpo para
abortar un nifio culmind al ocurrir el aborto. Es entonces que la igual proteccién de las leyes le otorga al
padre el derecho de hacerse presente para asumir responsabilidad por ese ser humano que fue
abortado del vientre materno pero sobrevivid. Monda y lirondamente el que prefid tiene por primera
vez la oportunidad de ejercer su obligacion a favor de la vida que engendrd porque ya esta fuera del
cuerpo de la mujer.

VIl. PROYECTO DEL SENADO 693:

Este Proyecto pasa el crisol de la jurisprudencia del Tribunal Supremo de Estados Unidos de América y
del Tribunal Supremo de Puerto Rico, pues no establece trabas irrazonables, sino que protege a la mujer
y la vida del ser humano viable. Asi, por ejemplo, para evitar lo que pasé en el caso de Duarte
Mendoza®, el articulo 2 del Proyecto, establece una politica publica que obliga a los médicos a no llevar
a cabo una terminacion del embarazo donde el concebido se encuentre en la etapa gestacional de
viabilidad.

*2 pueblo vs. Duarte Mendoza, 109 DPR 596 (1980).



El derecho de la mujer para decidir si se practica un aborto o terminacién del embarazo antes de las 22
semanas atiende los casos de incesto, violacién y otros de naturaleza analoga. Esa decisién no se afecta
por el Proyecto del Senado 693.

El articulo 3 del Proyecto permite que se lleve a cabo un procedimiento de terminacién de embarazo en
la etapa gestacional de viabilidad cuando dicha terminacion esté fundamentada en una determinacién
médica para preservar la vida de la madre ante una emergencia médica. Conforme a dicho articulo, el
médico licenciado debe documentar especificamente las indicaciones médicas que hacen ese proceso el
mas apropiado para preservar la vida de la madre. Se le requiera ademas que incluya en el documento la
etapa gestacional en la que se encuentra el concebido. El documento debe contener la firma de la
madre para acreditar que fue orientada sobre su contenido y los posibles efectos médicos en la
terminacion de embarazo, y que presta su consentimiento a dicho procedimiento. Ese documento debe
ser sometido al Departamento de Salud para ser incluido en el Registro de Terminacién de Embarazo en
etapa gestacional de viabilidad.

Notese que se protege la identidad de la madre ya que el documento certificado no contiene su nombre
pero debe tener lo siguiente: 1-la edad de la mujer embarazada; 2-el documento que especifica las
indicaciones médica que hacen de la terminacidn del embarazo la determinacién médica mas apropiada
para preservar la vida de la madre; 3-la etapa gestacional de embarazo; 4-fecha y direccién fisica del
lugar donde se llevé a cabo el proceso de terminacion de embarazo; 5-método de terminacion de
embarazo utilizado; 6-fecha, hora, firma y nimero de licencia del profesional médico que llevd a cabo el
proceso de terminacién de embarazo.

El Proyecto del Senado 693 es necesario, para proteger a la mujer embarazada, a los menores de edad
viables antes de nacer o nuestra posteridad como lo llama el Predmbulo de las Constituciones de los
Estados Unidos y Puerto Rico. Le corresponde al Estado crear las alternativas para que no se siga
practicando una de las conducta genocida disfrazada de industria y que tiene el efecto de extinguir la
poblacién del pais y por ende nuestra sobrevivencia como pueblo.

VIII. MUJERES VALIENTES

“Tiempo después, dos prostitutas fueron a ver al rey para resolver un asunto. Una de ellas
comenzé a rogarle: “ay mi Sefor, esta mujer y yo vivimos en la misma casa. Ella estaba
conmigo en la casa cuando yo di a luz a mi bebé. Tres dias después, ella también tuvo un
bebé. Estdbamos las dos solas y no habia nadie mds en la casa.
“Ahora bien, su bebé murié durante la noche porque ella se acosté encima de él. Luego
ella se levantd a la medianoche y sacé a mi hijo de mi lado mientras yo dormia; puso a su
hijo muerto en mis brazos y se llevd al mio a dormir con ella. A la mafana siguiente,
cuando quise amamantar a mi hijo, jel bebé estaba muerto! Pero cuando lo observé mas
de cerca, a la luz del dia, me di cuenta de que no era mi hijo”.
Entonces la otra mujer interrumpio:

—claro que era tu hijo, y el nifio que esta vivo es el mio.



—INo! —dijo la mujer que hablé primero—, el nifio que esta vivo es el mio y el que esta
muerto es el tuyo.

Asi discutian sin parar delante del rey.

Entonces el rey dijo: “Aclaremos los hechos. Las dos afirman que el nifio que esta vivo
es suyo, y cada una dice que el que esta muerto pertenece a la otra. Muy bien, traiganme
una espada”. Asi que le trajeron una espada.

Luego dijo: “IPartan al nifio que esta vivo en dos, y denle la mitad del nifio a una y la
otra mitad a la otra!

Entonces la verdadera madre del nifio, la que lo amaba mucho, gritd: iOh no mi Sefior!
iDenle el nifio a ella pero por favor no lo maten!

En cambio la otra mujer dijo: me parece bien, asi no sera tuyo ni mio; dividanlo entre
las dos!

Entonces el rey dijo: No maten al nifio; desenlo a la mujer que desea que viva, iporque
ella es su madre!

Cuando el pueblo se enteré de la decisidn que habia tomado el rey, todos en Israel se
guedaron admirados porque reconocieron la sabiduria que Dios le habia dado para impartir
justicia.

Puerto Rico necesita mujeres que a pesar de las circunstancias; -donde no puedan criar al nifio por
nacer- tengan el valor y la valentia de entregarlo a padres adoptivos que estén dispuestos a que siga con
vida en lugar de permitir que le terminen su embarazo para que grupo de médicos y corporaciones se
lucren con el producto resultante del aborto.

Dolorosamente en este tiempo, tal y como ocurrié en el texto de 1ra Reyes 3, se puede ver a la otra
mujer (en este caso un grupo) que grita ante la justicia que maten al nifio que no es de ella.

Finalmente, el Gobernador al ocupar su cargo juramenté creer y defender la Constitucién de Puerto Rico
qgue reconoce el derecho del ser humano a la vida, y ello incluye al concebido pero no nacido que es
viable luego de ser abortado. ** Les exhorto a que aprueben este Proyecto y se lo envien para que él
cumpla con su deber constitucional.

iMuchas gracias!

>* Se reconoce como derecho fundamental del ser humano el derecho a la vida, a la libertad y al disfrute de la
propiedad. No existira la pena de muerte. Ninguna persona sera privada de su libertad o propiedad sin debido
proceso de ley, ni se negard a persona alguna en Puerto Rico la igual proteccidn de las leyes. No se aprobardn leyes
gue menoscaben las obligaciones contractuales. Las leyes determinaran un minimo de propiedad y pertenencias
no sujetas a embargo. Constitucidon de Puerto Rico Art Il Sec.7.



