COMISION DE LA MUJER MARIA DOLORES (TATI} FERNOS LOPEZ - CEPERO
DEL COLEGIO DE ABOGADOS Y ABOGADAS DE PUERTO RICO

18 de julio de 2022

Honorable Orlando . Aponte Rosario
Presidente Comision de lo Juridico
Cdmara de Representantes de
Puerto Rico

El Capitolio, San Juan

Puerto Rico

P.DELAC.715
Estimado Representante Aponte Rosario:

El Colegio de Ahogados y Abogadas de Puerto Rico recibi el proyecto de ley de
referencia cuyo propésito es enmendar el Codigo Penal en su articulo 93 para
establecer que:

“...constituira asesinato en primer grado, dquel que se cometa contra
una mujer embarazada, resultando, ademds, en la muerte del feto;
disponer que, de configurarse esta modalidad de asesinato, se
entenderd que el victimario ha cometido un doble delito; a saber, uno
contra la mujer embarazada y otro contra el (la) nifio (a) por nacer.
Esta ley serd conocida como la ley “Keishla Marlen” en honor de la
joven Keishla Marlen Rodriguez Ortiz, asesinada vilmente mientras
estaba encinta de un behé”.

Luego de que la propuesta fuera analizada, la posicion de nuestra institucion es no
avalarla, por las razones que expondremos a continuacién.

La Exposicién de Motivos de [a medida alude al problema de la violencia doméstica
existente en Puerto Rico y es nomhrada como Keishla Rodriguez Ortiz, victima que
no sobrevivié al ataque de su agresor, con el cual convivig y de quien estaba
embarazada seglin reveld el examen forense, es nuestra impresién que no es tal
hecho la principal motivaciéon del proyecto.  Mds bien estd vinculado a la
controversia que ha ocupado la opinién piblica en semanas recientes, sobre cuindo
se considera ser viviente o persona el 6vulo fecundado y la intervencion del estado
por medio de legislacién en el proceso de salud sexual yreproductiva de las mujeres,
incluyendo la toma de decisiones sobre continuar o interrumpir un embarazo.
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En la misma exposicién se hace referencia como motivacién, a la disminucién
poblacional del pais como resultado del envejecimiento poblacional. Aungue no esta
claralarelacion que pretende establecer el legislador, pareceria ser que juzgar como
doble asesinato en primer grado la agresién y muerte de una mujer
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embarazada, serviria como disuasivo para la comision del delito, por lo que
aumentarian los nacimientos v ello tendria un efecto positivo en el incremento
poblacional del pais. Nos parece un poco complicada la conexion.

En el proyecto se hace referencia al articulo 69 del Cédigo Civil de 2020, para indicar
que “le reconoce condicién de persona natural” al nasciturus, évulo fecundado o
feto. Sin embargo, lo que indica textualmente el articulo 69 es que:

“E]l nacimiento determina la personalidad y la capacidad, pero el
concebido se tiene por nacido para todos los efectos que le

sean favorables, siempre que mazca con las condiciones que
expresa el articulo siguiente” (énfasis suplido)

El articulo 70 dispone que se reputa nacido el ser humano que tiene vida
independiente de la madre, pero ademds especifica que:

“los derechos que se reconocen al nasciturus estan supeditados a
que este nazca con vida y no menoscaban en forma alguna los
derechos constitucionales de la mujer gestante a tomar decisiones
sobre su embarazo.” { Enfasis suplido)

Es evidente que la propuesta legislativa parte de’la concepcion ideologica y religiosa
de que desde la fecundacién hay una vida que proteger, pero tal no puede ser la
postura del Estado porque no es compartida por todas las personas que conforman
al pueblo puertorriquefio. Distintas religiones y personas pueden tener la creencia
de que hay vida a partir de la fecundacién o “concepcion” como puede ser
denominado desde la visién religiosa. Pero, la Constitucion de Puerto Rico establece
un estado laico y dispone en la seccion 3 del Articulo 11, Carta de Derechos, que:

“No se aprobar4 ley alguna relativa al establecimiento de cualquier
Religién ni se prohibira el libre ejercicio de culto religioso. Habra
completa separacién de la iglesia y el estado”. (Enfasis suplido)

Ninguna legislacion ni politica publica debe partir de criterios religiosos porque son
multiples y diversas las creencias y también hay constituyentes cuyas filosoffas de
vida excluyen las creencias religiosas. Todas esas vertientes estan protegidas porla
seccién 1 de la Carta de Derechos que garantiza el respeto a la dignidad de los seres
humanos y prohibe el discrimen, entre otras cosas, por razones religiosas, asi como
por la seccién 3, antes citada.

De todas formas, las personas especialistas en derecho penal y las legisladoras y
legisladores que redactaron el Coédigo de 2012, incorporaron en la ley 146



disposiciones para situaciones de comisién de delitos en las cuales la victima sea
una mujer embarazada. Se trata del articulo 66 sobre agravantes al imponer
sentencia. Establece la disposicién como circunstancias agravantes las siguientes:
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“... Lavictima del delito era particularmente vulnerable ya sea por ser
mayor de edad, de edad avanzada o incapacitado mental o fisico o por
ser una mujer embarazada en cualquier etapa del proceso de
gestacion e independientemente de si el hecho del embarazo era
0 no del conocimiento de la persona que comete dicho delito al
momento de cometerlo,” (Enfasis suplido.)

El articulo 100 del Cédigo Penal atiende también el asunto planteado en el
Proyecto 715. Al respecto sefiala:

“Toda persona que mediante empleo de fuerza o violencia infiera dafio
4 una mujer embarazada y sobrevenga un parto prematuro con consecuencias
nocivas para la criatura serd sancionada con pena de reclusién por un término fijo
de ocho afios. Sisobreviene la muerte de la criatura ser4 sancionada con pena
de reclusion por un término fijo de 15 aifios.” (Enfasis suplido.)

Es la posicion del Colegio de Abogados y Abogadas de Puerto Rico que las
disposiciones del Codigo Penal antes sefialadas hacen innecesaria legislacion mas
punitiva. El articulo 94 de citado Cédigo establece la pena fija de 99 afios de
reclusién para el asesinato en primer grado. Serfa altamente improbable que una
persona acusada doblemente por el asesinato descrito en el proyecto de ley en
discusién pudiera cumplir una sola de las sentencias. (Cudl entonces es el propésito
de introducir cambios a la legislacién penal existente para los cuales no ha surgido
ningun reclamo?

La Exposicién de Motivos del Proyecto 715 de la Camara de Representantes
hace referencia a la ley federal “Unborn Victims of Violence” como su “fuente de
inspiracion”. Es nuestra opinién que no hay por queé introducir en la legislacién
nacional parametros de Estados Unidos que, de acuerdo con nuestra idiosincrasia y
necesidades ya estdn establecidos, como ocurre en los articulos gque hemos sefialado.

Es por todos los sefialamientos antes expuestos que reiteramos nuestra
oposicién al P. de la C. 715. Agradecemos a la Comisidn de lo Juridico de la Camara
de Representantes la oportunidad para expresar nuestra opinién.

Atentamente,
/f/ Daisy Calcafio Lopez /f/osefina Pantoja Oquendo
Presidenta del Colegio de Presidenta de la Comisién
Abogadas y Abogados de de la Mujer Maria Dolores
Puerto Rico (Tati) Fernos Lépez-Cepero



