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FM Global/FM Approvals changes

• Revised FM Global Loss Prevention Data Sheets

– Published/effective on February 26, 2020

• FM Global has “trained” their field engineers

• New generation

–Multiple significant retirements/new hires

• Concerns with FM’s “behavior”

• We need to change how we handle FM Global‐
insured projects
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Tomorrow at 2 p.m. (CT)

Implementation of ASCE 7‐16
Wind design
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American Society of Civil Engineers 
Standard 7, “Minimum Design 
Loads and Associated Criteria for 
Buildings and Other Structures” 
(ASCE 7‐16)

www.asce.org

International Building Code, 
2018 Edition

www.iccsafe.org
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The fundamental concept of wind design

Wind creates pressures/forces acting on building elements

ASCE 7‐16

Comparing ASCE 7‐05, ASCE 7‐10 and ASCE 7‐16

Document Basic wind 
speed (mph)

Design wind pressure (psf)

Zone 1’
(Center)

Zone 1
(Field)

Zone 2
(Perimeter)

Zone 3
(Corners)

ASCE 7‐05 VASD = 90 ‐‐ 24 40 58

ASCE 7‐10 Ult. VULT = 115 ‐‐ 39 65 97

ASCE 7‐10 ASD VASD = 90 ‐‐ 23 39 58

ASCE 7‐16 Ult. VULT = 105 30 51 67 92

ASCE 7‐16 ASD VASD = 90 18 31 41 55

Example: A low‐rise office building (Risk Category II) is located in Chicago, IL. The building is 
an enclosed structure with a mean roof height of 60 ft. The building is located in an open 
terrain area that can be categorized as Exposure Category C. 

30 % increase
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Comparing ASCE 7‐05, ASCE 7‐10 and ASCE 7‐16

Document Basic wind 
speed (mph)

Design wind pressure (psf)

Zone 1’
(Center)

Zone 1
(Field)

Zone 2
(Perimeter)

Zone 3
(Corners)

ASCE 7‐05 VASD = 90 ‐‐ 24 40 58

ASCE 7‐10 Ult. VULT = 115 ‐‐ 39 65 97

ASCE 7‐10 ASD VASD = 90 ‐‐ 23 39 58

ASCE 7‐16 Ult. VULT = 105 30 51 67 92

ASCE 7‐16 ASD VASD = 90 18 31 41 55

Example: A low‐rise office building (Risk Category II) is located in Chicago, IL. The building is 
an enclosed structure with a mean roof height of 60 ft. The building is located in an open 
terrain area that can be categorized as Exposure Category C. 

FM 1‐60

FM 1‐60

FM 1‐75 or FM 1‐90

ASCE 7‐16’s impact on perimeter and corner zones

ASCE 7‐05 and ‐10 ASCE 7‐16

36 feet

For example:
4 half sheets

For example:
8 half sheets
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ASCE 7‐16’s impact

• Higher wind loads (typically)

• New, more complicated zone layout

• Larger perimeter zones

• More fasteners (typically)

• More half sheets

There is a roof application labor impact associated with ASCE 7‐16…

New 2021 I‐codes

• Publication delayed:
• Appeals

• Publication expected shortly
• Delays may impact early 
adoption jurisdictions
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Overview of roofing‐related changes
2021 I‐codes

• Reformatted single ply section

• Reformatted and new liquid‐applied membrane requirements

• Reformatted and new roof coating requirements

• New gutter testing requirement (ANSI/SPRI GT‐1)

• Roof zones required in Construction Documents

• Reformatted Energy Code roofing‐related requirements

– U‐value method now usable for roof assemblies

• Tapered insulation R‐value by the “average R‐value method”

Moisture in concrete roof decks
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What we know…

• 28‐day cure time doesn’t correlate with concrete’s dryness

• Concrete’s slow drying rate is long recognized

– H.W. Brewer, 1965

– Howard Kanare, 2008

• Moisture mechanics different between roof decks and floors

–Moisture migration in its vapor phase is of concern

• Concrete mix designs vary

– Aggregates: Normal weight vs. lightweight

–Water‐to‐cement ratios and added free water

– Admixtures

Professional Roofing
February 2020

“…These test results contradict 
claims an MVRA minimizes 
concrete’s ability to pass and 
release moisture vapor…”

Link
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Link

Findings include:
• Permeabilities vary with 

mix design and curing
• A vapor retarder is needed 

in all Climate Zones to 
restrict moisture vapor 
transfer

NRCA’s recommendations
New concrete roof decks

• Designs should include a well adhered, low‐perm rating 
vapor retarder

• Consider avoiding organic content roofing materials and 
water‐based adhesives

• Roofing contractors should not make the when to roof 
decision

– Consider contract or disclaimer language
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IIBEC Manual of Practice
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Professional Roofing
June 2020

Link
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Testing polymer‐modified bitumen sheet products

Previous testing
Polymer‐modified bitumen sheet products

• 2011 testing

– Six of 16 products tested complied

• 2015 testing

– Nine of 13 product tested complied
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Professional Roofing
August 2020

Link

Testing synthetic underlayment products

25

26



Emerging Technical Issues Posing Liability Risks
to Roofing Contractors

October 13, 2020

NRCA Legal Resource Center
Virtual Legal Conference 14

Link

Professional Roofing
December 2016

NRCA testing
Synthetic underlayment products

• 18 products tested 

• 17 of 18 passed the water shedding test

• Dimensional stability values widely varied

• Some products are vapor permeable and
some are non‐permeable (a vapor retarder) 
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Recommendation
Synthetic underlayment products

… use with caution…

Questions….

29

30



Emerging Technical Issues Posing Liability Risks
to Roofing Contractors

October 13, 2020

NRCA Legal Resource Center
Virtual Legal Conference 16

Mark S. Graham
Vice President, Technical Services
National Roofing Contractors Association
10255 West Higgins Road, 600
Rosemont, Illinois  60018‐5607
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